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A rádiópályázat
Az Országos Rádió és Televízió Testület (ORTT) 2009 nyarán írta ki a pályázatot a Danubius Rádió és Sláger Rádió frekvenciájára, mivel a két országos kereskedelmi rádió műsorszolgáltatási jogosultsága 2009 novemberében lejárt. A pályázatra hat cég összesen nyolc pályázatot nyújtott be, azonban 2009. október 7-én az ORTT a mindkét frekvenciára pályázó Zene Rádió Zrt.-t – az üzleti terv megalapozatlanságára hivatkozva – kizárta. Így a Danubius frekvenciájáért rajta kívül az Advenio és a Rádió Juventus Zrt. indult. A Danubius elindult a másik, akkor még a Sláger Rádió által használt frekvenciáért is, amelyet a Sláger Rádió maga is szeretett volna megtartani, itt a harmadik pályázó az FM1 Konzorcium volt, melynek erős szocialista hátszelet tulajdonítanak. Ők a tőzsdén is jelen levő, a radiocafét üzemeltető Econet.hu ellenőrzése alá tartoznak. Az Advenio Műsorszolgáltató Zrt. részben a jobboldalinak nevezett pártokhoz kötődőnek elkönyvelt Lánchíd Rádió által alapított Lánchíd Vagyonkezelő és Befektetési Zrt. tulajdonában van. Majtényi László – az ORTT korábbi elnöke, aki a döntés után lemondott elnöki posztjáról – szerint az Advenio nem nyilatkozott előzetesen arról, hogy ha győz, ezt a médiatörvény szerint összeférhetetlen helyzetet hogyan kívánja megszüntetni. Ezért az ORTT-exelnök szerint formai okokból érvénytelenné kellett volna nyilvánítani az Advenio pályázatát is. Majtényi László szerint további pályázatokat viszont az irreális üzleti terv miatt kellett volna a Zene Rádió Zrt.-hez hasonlóan kizárni.

A most felsorolt, valamint a később sorra veendő tények és érvek alapján állítjuk, hogy a Büntető Törvénykönyv (BTK) 296/B § szerint koncessziós eljárásban a szabad és tiszta versenyt korlátozó megállapodás történt.
A vonatkozó törvények ismertetése
1978. évi IV. törvény

Versenyt korlátozó megállapodás közbeszerzési és koncessziós eljárásban
296/B. §
(1) Aki a közbeszerzési eljárás, illetve a koncesszióköteles tevékenységre vonatkozóan kiírt nyílt vagy zártkörű pályázat eredményének befolyásolása érdekében az árak (díjak), illetőleg egyéb szerződési feltételek rögzítésére, illetve a piac felosztására irányuló megállapodást köt, vagy más összehangolt magatartást tanúsít, és ezzel a versenyt korlátozza, bűntettet követ el, és öt évig terjedő szabadságvesztéssel büntetendő.

(2) Az (1) bekezdés szerint büntetendő az is, aki a közbeszerzési eljárás, illetve a koncesszióköteles tevékenységre vonatkozóan kiírt nyílt vagy zártkörű pályázat eredményének befolyásolása érdekében a vállalkozások társadalmi szervezete, a köztestület, az egyesülés és más hasonló szervezet olyan döntésének a meghozatalában vesz részt, amely a versenyt korlátozza.

(3) A büntetés vétség miatt két évig terjedő szabadságvesztés, közérdekű munka vagy pénzbüntetés, ha az (1) és (2) bekezdésben meghatározott cselekményt jelentős értéket meg nem haladó közbeszerzési értékre követik el.

(4) Nem büntethető az (1)-(3) bekezdésben meghatározott bűncselekmény elkövetője, ha a cselekményt, mielőtt az a hatóság tudomására jutott volna, a hatóságnak bejelenti, és az elkövetés körülményeit feltárja. Hatóság alatt a verseny- vagy pénzügyi felügyeletet ellátó szerveket és a közbeszerzésekkel kapcsolatos jogorvoslati eljárást lefolytató szervet is érteni kell.

1996. évi LVII. törvény
A gazdasági versenyt korlátozó megállapodás tilalma
11. §
(1) Tilos a vállalkozások közötti megállapodás és összehangolt magatartás, valamint a vállalkozások társadalmi szervezetének, a köztestületnek, az egyesülésnek és más hasonló szervezetnek a döntése (a továbbiakban együtt: megállapodás), amely a gazdasági verseny megakadályozását, korlátozását vagy torzítását célozza, vagy ilyen hatást fejthet, illetve fejt ki. Nem minősül ilyennek a megállapodás, ha egymástól nem független vállalkozások között jön létre.

(2) Ez a tilalom vonatkozik különösen:

a) a vételi vagy az eladási árak, valamint az egyéb üzleti feltételek közvetlen vagy közvetett meghatározására;

b) az előállítás, a forgalmazás, a műszaki fejlesztés vagy a befektetés korlátozására vagy ellenőrzés alatt tartására;

c) a beszerzési források felosztására, illetve a közülük való választás lehetőségének korlátozására, valamint a fogyasztók meghatározott körének valamely áru beszerzéséből történő kizárására;

d) a piac felosztására, az értékesítésből történő kizárásra, az értékesítési lehetőségek közötti választás korlátozására;

e) a versenytársak közötti, a versenyeztetéssel kapcsolatos összejátszásra;

f) a piacra lépés akadályozására;

g) arra az esetre, ha azonos értékű vagy jellegű ügyletek tekintetében az üzletfeleket megkülönböztetik, ideértve olyan árak, fizetési határidők, megkülönböztető eladási vagy vételi feltételek vagy módszerek alkalmazását, amelyek egyes üzletfeleknek hátrányt okoznak a versenyben;

h) a szerződéskötés olyan kötelezettségek vállalásától történő függővé tételére, amelyek természetüknél fogva, illetve a szokásos szerződési gyakorlatra figyelemmel nem tartoznak a szerződés tárgyához.

(3) Azokat a jogkövetkezményeket, amelyeket e törvény az (1) bekezdésben meghatározott tilalom megszegéséhez fűz, együttesen kell alkalmazni a Polgári Törvénykönyvben a jogszabályba ütköző szerződésre előírt jogkövetkezményekkel.
Mi is a koncesszió?
Sajátos engedélyezés, engedmény, melynek alapján az állam vagy az önkormányzat a törvényben meghatározott tevékenységek gyakorlásának jogát visszterhes szerződésben, időlegesen úgy engedi át, hogy a jogosultnak részleges piaci monopóliumot biztosít.

Koncesszió-köteles tevékenységek például az országos közutak (Magyar Közút Nonprofit Zrt.), csatornák működtetése, a bányászati kutatás és kitermelés, a szerencsejátékok szervezése (Szerencsejáték Zrt.), vagy a közforgalmú vasúti személyszállítás (MÁV Zrt.).

Az állam feladata a monopóliumok kialakulásának megakadályozása, miközben önmaga a természetes monopóliumok gazdája. Ide tartozik a rádiófrekvenciák kiosztása is. Ennek a kezelése az Országos Rádió és Televízió Testület (ORTT) kizárólagos joga.
A koncesszió a kizárólagos állami és az önkormányzati tulajdon hatékonyabb működtetését hivatott előmozdítani. A koncessziós szerződés megkötésére főszabály szerint nyilvános pályázatot kötelező kiírni. A pályázat nyertese az, aki összességében a kiírásnak megfelelő legkedvezőbb ajánlatot tette.

A szerződés csak határozott időtartamra, visszterhesen köthető, az ellenszolgáltatásban a felek állapodnak meg. A koncessziós szerződés az állami tulajdonhoz vagy az önkormányzati törzsvagyonhoz tartozó vagyontárgy tulajdonjogában változást nem eredményez. A koncesszió-köteles tevékenységgel összefüggésben létrejött kizárólagos állami tulajdonnak vagy önkormányzati törzsvagyonnak minősülő vagyontárgy az üzembe helyezés időpontjában az állam, illetőleg az önkormányzat tulajdonába kerül. A koncesszió-köteles tevékenységek folytatásának módját, részletes feltételeit ágazati törvények határozzák meg.

A sértett felek rövid bemutatása
A Sláger Rádió egy magyarországi, korábban országos lefedettséggel rendelkező kereskedelmi rádió. A magyar kereskedelmi rádiók piacának egyik legjelentősebb szereplője volt. Adása 1998. február 16-án kezdődött el, miután tulajdonosai – az amerikai EMMIS Communication, a Credit Suisse First Boston, illetve a JMG Super Express Kft. – győztesen kerültek ki az ORTT által az országos lefedettséget biztosító frekvenciacsomagra kiírt pályázatból. A pályázaton az akkor még Hungária Rádió néven induló konzorcium a legnagyobb lefedettséget biztosító frekvenciacsomag használati jogát nyerte el. 2009-ben a Sláger Rádió nem tudta megújítani az országos frekvenciacsomagra korábban elnyert koncesszióját, így 2009. november 19-én a földi analóg műsorszórás befejeződött. A rádió jelenleg az interneten működik.

A Danubius Rádió szintén egy magyarországi, régebben egész országra kiterjedő lefedettséggel rendelkező kereskedelmi rádió volt. 1986 júliusa óta sugárzott műsorokat, kezdetben csak németül, majd 1987-től magyarul is. 1989-től kizárólag magyar nyelven, később már napi 24 órában szórakoztatta a hallgatókat. A 2000-es évek első felében a leghallgatottabb magyar kereskedelmi rádió volt. 2008. óta az Accession Mezzanine Capital a Danubius Rádió 100 százalékának tulajdonosa. 2009. október 28-án elvesztette az 1997-ben elnyert országos frekvenciacsomagot. 2009. november 19-én a rádió hét napra elnémult, majd a világhálón kezdte újra műsorát.
A tények
„Küzdeni kell azért, hogy a két országos kereskedelmi rádió frekvenciájáért folyó verseny tiszta maradjon” – állította az [origo]-nak adott interjúban Majtényi László, a frekvenciák sorsáról döntő ORTT korábbi elnöke. Szerinte több pályázat irreális és feltűnően amatőr volt, ráadásul az ORTT-ben ülő pártdelegáltak nem hajlandók megindokolni, hogy ezeket miért nem zárták ki a pályázatból. A politikai és a diplomáciai nyomás is nagy – állította –, pedig a hallgatók azzal járnának jól, ha ezek nem befolyásolnák a döntést.

Majtényi László szerint most már nem elég azért küzdeni, hogy legyenek pályázatok, hanem a tisztaságukért kell harcolni. Azért, hogy a pályázat fair legyen. A döntéseket, mint mindig, politikusok hozzák. Az ORTT korábbi országos pályázatai is zűrösek, botrányosak voltak, pedig a feladat egyszerű, kiválasztani a legjobbat.

Sokáig úgy nézett ki, hogy még pályázat sem lesz, hanem a Danubius és a Sláger Rádió egyszerűen megtarthatja a műsorszolgáltatási jogát. Az Országgyűlés 2008 decemberében 94 százalékos többséggel – csak kilenc MDF-es, és egyetlen SZDSZ-es képviselő szavazott ellene – a két országos kereskedelmi rádió számára kedvező határozatot hozott. Pályázat nélkül meghosszabbította koncessziójukat. Ekkor még úgy tűnt, hogy a Sláger Rádió és a Danubius hosszútávon tartós szereplője maradhat a magyar kereskedelmi rádiózás piacának.
Azonban Sólyom László, köztársasági elnök úr, kinek kiváló a jogi apparátusa és kiemelkedő alkotmányjogi szaktekintély, nem írta alá a pályáztatás nélküli meghosszabbításról szóló törvényt, hanem az Alkotmánybírósághoz küldte, amely meg is semmisítette azt.
A törvényjavaslat vitathatatlanul alkotmányellenes volt, ezt az Alkotmánybíróság is minden kétséget kizáróan, több pontban is kimondta.
A törvény megsemmisítésének köszönhetően, végül nagy nehezen kiírták a pályázatot a két országos frekvenciára. Ezen hat pályázó, összesen nyolc pályázattal indult. Ez a szám aztán hamar hatra csökkent, amikor megalapozatlan üzleti terve hivatkozva a Zene Rádió Zrt.-t kizárták.
A pályázatok és értékeléseik titkosak, mégis kiszivárogtak és meg is jelentek újságokban. Érdemes megemlíteni, hogy a törvények kissé ellentmondásosak, mivel az adatok titkosak annak ellenére, hogy egy közjószágról van szó, vagyis abszolút közügy, hogy mi történik.

A pályázók maguk is ismerték egymás pályázatainak részleteit. Hogy honnan, azt nem lehet tudni, de így már érthető, hogy miért vannak egyezések vagy legalábbis hasonlóságok a pályázatok között. Nagy valószínűséggel állíthatjuk, hogy nem az ORTT köztisztviselőinek hibájából kerültek ki az adatok. Tehát két lehetőség maradt. Megfigyelő, hírszerző embereik, kémeik vannak a konkurens cégeknél, vagy egyes felek egyeztettek egymással. Természetesen a nyilvánosság, a szabad sajtó is segített nekik ebben.

Azon sem árt elgondolkodni, hogy mind a Danubiusnak, mind pedig a Sláger Rádiónak több millió hallgatója van, illetve volt. Egyesek szerint, ami most történt az nem más, mint „mez felvétel, hogy vörös és narancs madárka csiripeljen”. Az MSZP és a Fidesz leosztották maguk között a két frekvenciát.
Több rádiót is ki kellett volna zárni, hasonlóan a Zene Rádióhoz. Az ORTT-tagok, a delegáltak arra a kérésre, hogy indokolják meg döntésüket, azt válaszolták, hogy „hát már megmondtuk”, vagy „most ezt nem részletezném”. Pedig létezik egy alkotmánybírósági döntés, miszerint az ORTT-nek indoklási kötelezettsége van, azaz minden döntését indokolnia kell. Tehát nem lehet, hanem kell. Azonban, ha ez nem lenne, ezek akkor is közhatalmi döntések, melyekről tájékoztatást kell adni. A delegáltak egyéni érdekekből döntötték el, hogy kik legyenek a nyertesek, és nem a pályázatok alapján.
Néhány pályázatnak komoly színvonalbeli problémai voltak. Az üzleti tervnek van egy költség oldala és egy bevétel oldala. Volt olyan pályázat, ahol teljesen irreális mind a kettő, volt, amelyiknél csak az egyik. Bár már az is elég, ha az egyik irreális. Ha valaki a bevételeit teljesen rosszul számolja ki, az amatőrség. Az amatőr pályázatokat, minden irreális üzleti tervet benyújtó pályázót ki kellett volna zárni. Ha ebből egyet, a Zene Rádiót kiválasztanak, akkor az önkényes, és nem szakmailag megalapozott döntés.
Szalai Annamária, az ORTT Fidesz által delegált tagja a pályázat kiírása után egy olyan különvéleményt írt, amely szerint a pályázat teljesen törvénysértő. Azonban úgy tűnik, az álláspontok hajlékonyak, ugyanis azt nem tartja indokoltnak, hogy más okból, összeférhetetlenség miatt kizárják a Lánchíd Rádió tulajdonosához köthető pályázót, az Adveniot.
Az irreális üzleti tervekre vonatkozó elemzéseket az ország nemzetközi összehasonlításban legtekintélyesebb egyeteme, a Corvinus Egyetem médiagazdaságot oktató-kutató tanszéke készítette. A Corvinus Egyetem és az ORTT irodájának előterjesztése nagyon hasonló véleményre jutott, pedig egymástól függetlenül, párhuzamosan készültek.

Néhány évvel ezelőtt, még a gazdasági válság előtt, már készült egy elemzés arról, hogy milyen árbevétel érhető el reálisan a magyar rádiópiacon. Ezt az elemzést a KPMG készítette, mely az egyik legnagyobb nemzetközi tanácsadó iroda.

Számításaik szerint a rádiós piacon a gazdaságosság határa a nettó árbevétel 20 százaléka. Ami nem jelenti azt, hogy néhány százalék pluszban már feltétlenül irreális lenne, de egy bizonyos érték, körülbelül 23 százalék fölött már jelentősen növekednek a kockázatok, rizikóssá válik a vállalkozás sikeressége.
Ennek ellenére három pályázó is 50-50 és 55 százalékot ígért. Az FM1 Konzorcium 50 százalékot, Zene Rádió Zrt. szintén 50 százalékot, míg az Advenio 55 százalékot ígért. A nyertesek – FM1 Konzorcium és Advenio – indoklása szerint ez azért nem irreális, mert egy új konstrukcióban gondolkodnak, úgynevezett sales house-ba szerveznék ki a reklámok értékesítését.

A sales house-ok a média minden területén léteznek, feladatuk a médiumok reklámidejének, reklámfelületeinek értékesítése. A sales house-ok tevékenységének lényege, hogy a reklámozóknak dolgozó, médiafelületeket vásárló médiaügynökségek nem egyenként tárgyalnak a médiumokkal, hanem az általuk megbízott sales house-zal állnak kapcsolatban. A sales house-ok rendszerint ezért nem egy, hanem több médium vagy egy egész portfolió felületeinek értékesítését végzik.

A pályázat kiírásában nem lehet megtiltani az ilyen üzleti kapcsolatokat.

A pályázat az ajánlott bevételszázalékokon dőlt el. Erre a két nyertes a maximális 35 pontot kapta, míg a Sláger Rádió 8 pontot, a Danubius pedig 10 pontot. Ugyanis a pályázatban az szerepelt, hogy a százalékértékek alapján kell pontozni. Ez volt a szabály, így kellett dönteni. Vajon jó volt a kiírás? Valóban a százalékok alapján kellett volna nyertest hirdetni?
Az Advenio évi 700 millió forintot, az FM1 Konzorcium – a Sláger Rádióhoz hasonlóan – 350 millió forintot kínált a 2011 közepéig tartó időszakra a jogosultságért, az azt követőre pedig a 200 milliós alapösszegen felül a társaság vagy az ahhoz kapcsolódó vállalkozás nettó árbevételének 55, illetve 50 százaléka szerepel ajánlatukban. Ezzel szemben a Danubius 15 százalékot, a Sláger Rádió pedig csak 11,5 százalékot ajánlott.
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A Danubius Rádió frekvenciájára pályázók eredményei
Megkérdőjelezhető, hogy ma van olyan induló vállalkozás Magyarországon, ami hosszú távon be tudja fizetni nettó árbevételének felét.

Tímár János, az SZDSZ ORTT-delegáltja szerint a Danubius és a Sláger Rádió pályázata kisebb, míg a nyertes tervek nagy kockázattal járnak. Szerinte össze nem mérhető pályázatokról döntöttek, ezért nem vett benne részt, ezért nem szavazott.
A voksolást olyan női futóversenyhez hasonlította, ahol férfiak is elindulnak. „Nem azzal foglalkozunk, hogy indulhatnak-e férfiak vagy sem, hanem azzal hogy ki volt a gyorsabb.” – hangsúlyozta Tímár János az FN.hu-nak.
Hozzátette: „Azt tapasztaltam, hogy a médiatörvénnyel ellentétes vállalásokat tett több pályázó, köztük a nyertesek. Ha például egy építési vállalkozó ajánlatot ad, ami azért kedvező, mert az építésen dolgozók jelentős részét feketemunkával dolgoztatná, azt ki kell zárni a pályázatból. Az igazi konfliktus az, hogy megjelenhetnek olyan szándékok, amik létező szabályokat írnak fölül, hogy elfogadnak olyan pályázatot, amelyben a vállalkozás elindításához szükséges költségelemek hiányoznak.”

Elmondása szerint több pályázó a hétvégi műsorstruktúrában nem 24 órás, hanem 75 órás napokkal számolt. Ezt is értékelhetetlennek tartja.

Tímár úgy látja, a döntés során nem jelent meg értékelési szempontként, hogy új szereplő jöjjön, kevesebb vagy több beszéd legyen, és nem tették egyértelművé, mit jelent az, hogy „hazai vállalkozás nyerjen”. Ugyanakkor ezek a tulajdonságok most pozitívumként jelennek meg. Pedig nem biztos, hogy a nyertesek üzleti terve működőképes.

További furcsaság, hogy az egyik nyertes csatorna az igényelt heti 100 perces beszélgető műsor helyett 742 percet, csaknem napi két órát ajánlott, pedig 100 perc felett nem járt érte plusz pont. Ez erősen érinti a hallgatóságot is. Meg lehet nézni, milyen piaci részesedést tudnak elérni a beszélő rádiók. „A politikusok mindenhatónak képzelik magukat, de a piaccal semmit sem tudnak kezdeni.” Legalábbis nem Magyarországon.
A médiatörvény nem teremt kifejezetten jogorvoslati lehetőséget. De volt már olyan legfelsőbb bírósági döntés, amely a Polgári Törvénykönyv általános szabályaiból levezette, hogy ez mégiscsak lehetséges.
A Sláger Rádió, a Danubius Rádió, valamint a pályázat első rostáján kieső Zene Rádió Zrt. bíróságon támadta az ORTT – a közvéleményben nagy vihart kavart – döntését. Az ORTT döntését követő szűk három hétben a hallgatók több kisebb tiltakozást és felvonulást szerveztek, sokan jelentek meg a Sláger Rádiót támogató szimpátiakoncerten is. A hallgatók támogatásuk jeléül aláírást gyűjtöttek, kék-piros szalagokat viseltek (a kék a Danubiust, a piros a Sláger Rádiót szimbolizálta), illetve közösségi oldalakon klubokat hoztak létre kedvenc rádiójuk megmentésére.
A Sláger Rádió vezetése több kisebb rádióval is tárgyalásokba kezdett azok felvásárlásáról vagy hullámhosszuk bérletéről. Elsősorban egy budapesti frekvencia megszerzésére törekedtek, tárgyalások folytak az Pont FM és a Roxy rádió vezetőivel, illetve a Rádió 1 megvásárlásáról is. A tulajdonosok szándéka ellenére az országos sugárzás megszűnéséig és mind a mai napig nem sikerült helyi frekvenciát szerezniük az adó számára.
A vád megfogalmazása
A BTK 296/B § szerint koncessziós eljárásban a szabad és tiszta versenyt korlátozó megállapodás történt. Ugyanis a pártdelegáltak részrehajlóan, szakszerűtlenül kezelték a pályázatokat. Továbbá titokban történő megállapodás gyanúja áll fenn. Valószínűsíthető, hogy az ORTT döntőbizottsága, azaz a pártdelegáltak, az MSZP és a Fidesz – megbízottjai – előzetesen megegyeztek, s leosztották maguk között a két frekvenciát.
A versenyszabályozás törvényeken alapul. A versenyjog szerepe a piaci szereplők védelme. Az összejátszással kapcsolatban hivatkoznánk az 1996. évi LVII. törvény 11. § 2/e és 2/f pontjaira, mely tiltja a versenyeztetéssel kapcsolatos összejátszás lehetőségét, illetve a piacra lépés akadályozását.

A pályázat kiírói úgy fogalmazták meg a nyertes pályázat kiválasztásának szabályait, hogy ezzel manipulálni tudták a későbbi eredményt. Nem a rádióktól befolyó összeg, hanem a nettó árbevétel százalékos értéke volt a döntő. Így az Advenio és az FM1 Konzorcium 55, illetve 50 százalékos ajánlata egyértelmű nyertesként kerülhetett ki a versenyből a Danubius 15, illetve a Sláger Rádió 11,5 százalékos ajánlatával szemben. Azonban a százalékos értékek nem fedik a valós forintértékeket. Továbbá mind az Advenio, mind az FM1 Konzorcium ajánlata több elemző szerint is irreális, hosszú távon nem tartható, mégis elfogadták, míg a Zener Rádió pályázatát kizárták megalapozatlan üzleti tervre hivatkozva.
Kimondható tehát, hogy olyan feltételeket rögzítettek, melyek befolyásolták az eredményt, azaz a BTK 296/B § szerint bűntettet követtek el.

Továbbá felmerül a kérdés, hogy kaphatott két teljesen új rádió – közel – ugyanannyi pontot a műsorszolgáltatási tapasztalat megnevezésű pontozási szempontra, mint azok a pályázók, akik 23, illetve 12 éve vannak a pályán.

Az ORTT döntőbizottsága a mai napig nem tett eleget abbéli kötelezettségének, hogy döntését megindokolja.

Konklúzió

„Ha nem Magyarországon élnénk, akkor most nem is lenne miről beszélnünk, volt egy pályázat, egy testület elbírálta, és győzött az, aki a legtöbb pontot kapta. Ennyire egyszerű lenne ez máshol: az nyert, aki a legjobb pályázatot írta. Igen ám, de Magyarországon vagyunk, ahol 2006 szeptembere óta egyre rosszabbul érzi magát mindenki a bőrében, és gyanakvóan teszi fel a kérdést magának, hogy mi történhetett itt valójában.” (TV2 Naplójának riportja)
Sólyom László államfő és Bajnai Gordon kormányfő is aggodalmát fejezte ki amiatt, hogy nem piaci szempontok alapján dőlt el a két országos rádiófrekvencia sorsa.

Réz András szerint „most nem azt éljük meg egyszerűen, hogy valami változik, hanem megint tele vagyunk rossz érzésekkel. Hogy a hatalomiparosok, pártállástól függetlenül, megállapodnak valamiben. Nem értjük, hogy miről döntenek a fejünk fölött, és ez nagymértékben hozzájárul ahhoz a rossz közérzethez, közhangulathoz és bizonytalansághoz, amely mindannyinkat körülvesz”.
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