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Bevezető:
A nem olyan rég múltra visszatekintve és jelen napjainkat figyelve megállapíthatjuk, hogy egyre nagyobb hangsúlyt kap az egészség az egészséges életmód, melynek egyik alap pillére az egészséges táplálkozás. Ennek elengedhetetlen feltétele a kifogástalan minőségű élelmiszer. Korunk robbanásszerűen megnövekedett népességének élelmezése kétség kívül nem egyszerű feladat mely a nehézség mellett számos veszélyeket rejt magában. Visszaélések lehetőségével kecsegtet az élelmiszereket fogyasztókkal szemben melyeket szabálysértések, bűntények formájában követnek el ellenük. Az élelmiszerfogyasztás változása az élelmiszer-biztonság erősödését hozta magával, ami pedig automatikusan felveti az élelmezésbiztonság kérdését is. Manapság szigorúan szabályozott az élelmiszerek gyártása, tárolása, forgalomba hozatala, de ennek ellenére számtalan eset tanúskodik arról, hogy léteznek személyek, szervezetek, akik képesek kijátszani ezeket a szabályrendszereket valamilyen extra haszon reményében, mellyel törvénybe ütköző dolgot követnek el. Sajnos ezek az esetek csak részben tárhatók fel s túlnyomó részt sosem derülnek ki vagy a törvény eszközével nem bizonyíthatóak be így az elkövető személyek felelősségre vonása rendszerint elmarad. Az esetek nagy számában jellemzően kereskedők vagy kereskedelmi egységek - főleg multinacionális cégek – játszanak szerepet. 
Az eset:

Sokféle törvénytelen cselekedet kötődhet az élelmiszerekkel való kereskedéshez,  a mi esetünkben egy árucikk nem megfelelő minőségével akadt probléma  ahol is egy kifogásolható minőségű  tömegcikk nagy mennyiségű eladásával került a büntetőjog fókuszába a kereskedő személy.  Ebben az ominózus esetben az elkövető egy budapesti kereskedelmi egység cégvezetője volt, aki megközelítőleg egy hónap leforgása alatt nagy mennyiségben hozott forgalomba majd értékesített rossz minőségű terméket, amivel több fogyasztó anyagi megkárosítását érte el. 

A vádlott adatai: 

Neve: Kis István

Születési helye: Budapest

Születési ideje: 1970. április 12.

Anyja neve: Nagy Rozália

Lakóhelye: 1133. Budapest Lovász u. 20.
Tartózkodási címe: 1133. Budapest Lovász u. 20.

Személyi igazolvány száma: 223109IN

Állampolgársága: Magyar

A vádlott büntetlen előéletét figyelembe véve, ellene nem lett kiszabva semmilyen nemű szabadságot korlátozó kényszerintézkedés, így szabadlábon védekezhet. Illetve az általa működtetett kereskedelmi egységben a kérdéses áru vizsgálata és a szakértői vélemények meghozatala után tovább folytathatta kereskedelmi tevékenységét, azaz sem a tulajdonában lévő vállalkozás sem a tulajdonában lévő kereskedelmi egység működési engedélye nem nyert felfüggesztést a bírósági ítélethozatal megtörténtéig.
Tények, bizonyítékok:
A budapesti Toldi utca és a Faragó utca kereszteződésében, egészen pontosan a Toldi utca 46. szám alatt található Sarok ABC  cégvezetője Kis István, aki 2009.december 1. és 2009.december 24.-e közötti időszakban nagy mennyiségben hozott forgalomba majd értékesített nem megfelelő minőségű szaloncukrot. Ezen időszak alatt több fogyasztó is jelezte felé hogy minőségbeli gondja van az ott vásárolt termékkel, de a vádlott nem volt hajlandó sem kicserélni a terméket, sem visszafizetni annak vételárát vagy lehetőséget biztosítani a termék értékének más árucikkben való levásárlását, arra hivatkozva hogy az általa forgalmazott termék véleménye szerint nem esik a rossz minőségű termék kategóriájába illetve tagadta annak lehetőségét hogy a termék az értékesítés pillanata előtt érte el a szemmel is jól látható minőség romlást. Szerinte az áru a szállítótól való átvételkor és az azutáni tárolási időszak alatt egészen az értékesítés pillanatáig nem szenvedhetett olyan károsodást, amely a fogyasztók által visszahozott árun tapasztalható, és annak értékesítését megakadályozhatná. Biztosan állította, hogy az értékesítés utáni vevői gondatlanság eredménye a kialakult állapot. Arra hajlandóságot mutatott, hogy az esetről jegyzőkönyv készülhessen, mivel azt a szabályok előírják, de a vásárlói elégedetlenségek orvosolása érdekében ennél több egy esetben sem történt.
A törvénytelen cselekedet felderítését végül is lakossági bejelentés alapján a Fogyasztóvédelmi Főfelügyelőség kezdte meg és próbálta hitelt érdemlően igazolni, hogy a bejelentések alapjának tárgya valóban kimeríti-e a rossz minőségű termék fogalmát. Ezen vizsgálat során az illetékes szerv a Btk. 294. § -a alapján indult el: 

(1) A kötelezően alkalmazandó nemzeti szabvány  hatálya alá tartozó termék akkor rossz minőségű, ha a szabványban meghatározott legalacsonyabb minőségi követelményeknek sem felel meg.

(2) Az (1) bekezdésben meghatározott eseten kívül rossz minőségű az olyan termék, amely rendeltetésszerűen nem használható, vagy használhatósága jelentős mértékben csökkent.

Számos esetben - elsősorban élelmiszer-ipari termékek tekintetében - valójában semmiféle különleges szakértelem nem szükséges ahhoz, hogy a termék rossz minőségét meg lehessen állapítani, a használhatatlanság egyszerű ránézéssel, szaglással könnyen megállapítható. Más kérdés, hogy a büntetőeljárás során épp a tényállás teljes körű tisztázása érdekében ilyen esetekben is mindig beszerzik a minőséget elemző szakvéleményeket, mint a jelen esetben is. Maguk a Fogyasztóvédelmi Főfelügyelőség alkalmazottai is puszta megtekintés alapján azonnal forgalmazhatatlannak ítélték az árut egyszerű érzékszervi észlelés után. Véleményüket megerősítette az állat-egészségügyi és élelmiszer-ellenőrző állomás szakvéleménye, amely megállapította, hogy a szaloncukor minőségében messze elmarad a Magyar Szabványban rögzített követelményektől, töredezett, romlott, összefolyt állapota miatt a mikrobiológiai vizsgálatok által is megerősítetten emberi fogyasztásra alkalmatlannak minősül. A büntető eljárás megindulásával egyidejűleg intézkedés történt a törvénytelen cselekedet folytatásának megakadályozásáról is, így a kifogásolható áru maradéktalanul lefoglalásra került. A nyomozás során 12 tanú került előzetes kihallgatásra, melyek mindegyike egyértelműen a vádlott ellen vallott. Sérelmezték annak hozzáállását a kialakult problémával kapcsolatban. Szerintük nem megfelelő módon járt el ellenük mikor kérdőre vonták az áru minőségével kapcsolatban. A vásárlók kifogásának a forgalmazónál történő bejelentésekor a vádlott elbírálta a vásárlók panaszát és a fogyasztók kifogásáról a  jegyzőkönyv felvételre került. Ezen kívül, mint kiderült még 25 fogyasztó csak szóbeli panasztételre kereste fel a vádlottat, az ő esetükben nem történt meg a jegyzőkönyv felvétel saját akaratukból, illetve nem kívántak feljelentést tenni mivel ők nem tudták hitelt érdemlően bizonyítani, hogy az általuk vásárolt szaloncukor valóban a vádlott készletéből származik, annak okán, hogy már nem rendelkeztek az azt igazoló vásárláskor kapott számlával.
A szakértői vélemények által egyértelműen bebizonyosodott, hogy a vádlott valóban rossz minőségű terméket hozott forgalomba és értékesített. Amely nagy valószínűség szerint a nem megfelelő tárolási körülményeknek köszönhetően szenvedett minőség romlást. Az áru lefoglalásának pillanatában a teljes megmaradt készlet nem az arra célra kijelölt raktárhelyiségben volt fellelhető, hanem a vádlott által ideiglenesen kijelölt helyiségben, ami az ingatlan fűtését biztosító kazánházban volt. A vizsgálat idején is a szaloncukor tárolási hőmérsékletéhez viszonyítva nagyon magas volt a léghőmérséklet, ami semmiképpen nem biztosította az áru megfelelő hőfokon tartását. A vádlott állítása szerint túl nagy mennyiséget rendelt az áruból és azért nem a raktárhelyiségben tárolta azokat el, mert ott már nem állt rendelkezésre több hely. Mivel általánosságban is ismert az a tény, hogy a szaloncukor az élelmiszer-ipari termékek körében is rendkívül érzékeny a tárolásra, és a szavatossági ideje is rendkívül rövid, ezért kifejezetten nagy gondosságot igényel a megfelelő hőmérséklet megválasztása. Ezenfelül is, a szaloncukor köztudottan szezonális árucikknek tekinthető, és a vásárlási időszakot követően röviddel, legfeljebb csökkentett áron hozható forgalomba így nem elhanyagolható szempont az árukészlet mennyiségének helyes megválasztása sem. Az általános előírásoknak való megfelelés nem teljesült a szaloncukor tárolásával kapcsolatban, ami szintén bebizonyítást nyert a vizsgálat során.

Termékek körének meghatározása melyben a bűntény tárgya is helyet foglal: a cukorkák, a szaloncukor, a karamellák, a marcipánok és a marcipánjellegű készítmények, a grillázsok, a cukordrazsék, a rágógumi, a tartós édesipari lisztes készítmények, a kakaótartalmú egyéb édesipari készítmények, a nugát, a konyakos meggy, valamint a fagylaltporok, a pudingporok, a krémporok és a hasonló készítményekre ugyanaz a minőségi követelmények vonatkoznak. 

Erre a termékcsoportra - kakaóra és a csokoládétermékekre - vonatkozó követelményeket a MÉ 1-3-73/241 számú előírás tartalmazza. Amely a tárolással kapcsolatos előírásokat is rögzíti, azaz az édesipari termékeket az élelmezés-egészségügyi követelményeknek megfelelő tiszta, száraz, jól szellőztethető, szagtalan, féregmentes helyiségben, fénytől védetten kell tárolni a gyártás, a raktározás és a forgalmazás során. A raktár hőmérséklete 16–23 ° C között, a levegő relatív páratartalma pedig legfeljebb 70% legyen. 

A lefoglalt termékek csomagolása érintetlen volt, melyek vizsgálata után derült ki hogy a megmaradt árunak nagyjából a 80-85 százaléka vált eladhatatlanná a helytelen tárolás következtében. A vizsgálat szerint az ideiglenesen kijelölt tároló helyiség 25-26 ° C-os hőmérséklet mellett üzemelt, a relatív páratartalom is meghaladta az idevonatkozó előírásokban foglaltakat, ami nem sokkal lépte túl a kívánt értéket, de mindenképpen afelett volt, a maga 73%-os értékével. A vádlott figyelmét valószínűleg elkerülte a helyiségben elhelyezett mérőműszerek meghibásodásából adódó pontatlanságának ténye, ami hamis képet adott számára a tárolás körülményeivel kapcsolatban, ami miatt azt hihette, hogy a helyiség megfelelő paraméterekkel bír az aktuális tevékenységhez. A helyiség mindazonáltal az egyéb kitételeknek megfelelt. A történtekből kifolyólag egyértelműsíthető hogy a vádlott nem tudott a minőségromlás tényéről - így joggal hihette, hogy a fogyasztói elégedetlenségekkel kapcsolatban nem köteles lépéseket tenni - de a tárolással kapcsolatos felelőssége nem kérdőjelezhető meg, így a fellépő minőségveszteség csakis az ő gondatlanságának köszönhető. Mivel a termék minőségéért kizárólag az viseli a felelősséget, aki:
- az értékesítést, a használatba adást, a forgalomba hozatalt végzi, avagy

- e tevékenységek valamelyike iránt intézkedik, azaz utasítást ad a fenti tevékenységek                    valamelyikére.

Itt megjegyezendő, hogy a  forgalomba hozatalra szóló utasítás kiadásával a cselekmény befejeződik, a törvényi tényállás nem kíván eredményt: akár egyetlen darab, egyetlen kiló stb. termék vevőhöz kerülése nélkül is befejezettnek tekinthető  a bűntett.
A sértettek által visszahozott  szaloncukrok is szintén azt a fajta állagot mutatták, mint a vádlott megmaradt készletei és a rajtuk elvégzett vizsgálatok is egyértelművé tették, hogy ugyanúgy emberi fogyasztásra alkalmatlanok. A visszahozott termékek minden kétséget kizáróan a vádlott készletéből származtak, ami a vásárlói számlák által nyert bizonyítást, tehát jogosnak tekinthető a megkárosítottak követelése. A minőségromlás ténye egyértelműen detektálható volt az általuk ott vásárolt  termékkel kapcsolatban. A keletkezett kár összértéke 65540 forint volt a 12 előzetes vallomást tett megkárosított vásárlóra nézve. A rendőrség a tanuk meghallgatása és Nagy Aladár, az egyik megkárosított fogyasztó feljelentése után az ügyet a Budapesti V. és XIII. Kerületi Ügyészség elé terjesztette, akik az eljárás befejeztével vádiratot nyújtottak be a Pesti Központi Kerületi Bíróságnak Kis István vádlottal szemben.
A vád:

Az eset kapcsán felmerülő és idevonatkozó jogi szabályok :
Rossz minőségű termék forgalomba hozatala 
Btk. 292. § -a alapján az alábbiak:

 (1) Aki rossz minőségű terméket jó minőségű termékként értékesít, használatba ad, illetve forgalomba hoz, vagy ezek iránt intézkedik, bűntettet követ el, és három évig terjedő szabadságvesztéssel büntetendő.

  (2) Aki a bűncselekményt gondatlanságból követi el, vétség miatt egy évig terjedő szabadságvesztéssel, közérdekű munkával vagy pénzbüntetéssel büntetendő.

(3) Aki az (1) bekezdésben meghatározott rossz minőségű termék forgalomba hozatalára irányuló előkészületet követ el, vétség miatt egy évig terjedő szabadságvesztéssel, közérdekű munkával vagy pénzbüntetéssel büntetendő.

Az előzetes tények értelmében a vádlott szándékossága kizárt - illetve nem nyert bizonyítást semmilyen szándékosságra utaló tény – viszont felelőtlensége egyértelműen kizárhatatlan az ügy kapcsán, ezért a bűncselekmény gondatlanságból való elkövetése miatt vonható felelősségre a Btk. 292. § (2). bekezdése alapján, amely szerint vétséget követett el és egy évig terjedő szabadságvesztéssel, közérdekű munkával vagy pénzbüntetéssel súlytható. 
Az előzőkben foglaltak alapján indítványozom, hogy a T. Bíróság a vétség súlyosságát, illetve a vádlott büntetlen előéletét tekintve a fentebb említett jogszabály alapján kötelezze a keletkezett kár megfizetésére a megfelelő mértékű pénzbüntetés kiszabásán felül.

A tárgyalásra beidézendő személyek:

Vádlottként:

 Kis István
Tanúként:

Nagy Aladár
Tóth Géza

Bíró Attila

Kanalas Ivett

Bors Katalin

Kiss Domokos

Pethő Katalin

Muhari Anikó

Dévai László

Pócz József

Mérei Emese

Pesti Károly

A felsorolt tanuk adatai zártan kezelendők.

A feladat elkészítésében többek közt az alábbi linkeken található anyagok nyújtottak segítséget:
http://cegvezetes.cegnet.hu/2001/3/fogyasztovedelem-a-buntetojogban
http://www.fogyasztovedelem.hu/Varia_x/torvenyek.htm
http://www.food.kee.hu/e_code/elmtorveny.htm
http://www.omgk.hu/ELELM/2/284/284a.html
Budapest, 2010. december 1.
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